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Nr.1720 din 09.02.2016

INSTIINTARE CONTESTATIE

Referitor la procedura de achizitie publicd : Servicii de proiectare faza PT+DDE
pentru investitia “Restaurare ansamblu Castel Beldy* , anunt de participare publicat in SEAP
cunr. 164125 din 04.11.2015.

Prin prezenta aducem la cunostinta operatorilor economici c¢d asocierea SC K&K
STUDIO DE PROIECTARE SRL si S.C. ARH SERVICE GUTMANN & COMP S.N.C.
si S.C. ARH SERVICE S.R.L SRL a depus o contestatie la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor in cadrul procedurii de achizitie publici : Servicii de proiectare faza PT+DDE
pentru investitia “Restaurare ansamblu Castel Beldy*“.

Autoritatea Contractantd va incheia contractul numai dupd primirea deciziei CNSC
privind contestafia depusa si respectdnd termenele prevdzute de legislatia privind achizitiile
publice .

Anexdam prezentei contestatia formulatd de asocierea SC K&K STUDIO DE

PROIECTARE SRL si S.C. ARH SERVICE GUTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH
SERVICE S.R.L SRL.

SAPPPPUC  StanciulMariaraCring




Monday 08 of Feb 2016, 0372873185 ->0260614125 Page 2 of 27

iROMANIA- judetu! SALAJ

CONSILIU TEAN

K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L.
RO-400009, CLUJ-NAPOCA, str. VICTOR DELEU, nr. 2

m: 004 0733516194

t: 004 0371165006
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studio de proiectare e: studig@knkstudio.r

w: www. knkstudio.ro

Numar de inregistrare i data

k&k studio de prolectare
gt o 255

nr B :
dala __0F 0L, 206

Catre,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3, Bucuresti, 030084, Roménia

Spre stiintd: Judetul Salaj,
P-ta 1 Decembrie 1918, Nr.12, Localitatea: Zalau, Cod postal: 450058, Romania

Subsemnatul/subscrisa S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE
S.R.L., cu sediul in Zaldu, strada P&durii nr.25,Romania, cod unic de
inregistrare RO 18659048, telefon 004 0371175006, 004 0733516194, fax
004 0372873185, e-mall studio@knkstudio.ro, reprezentats legal prin
Kulcsar Andras Levente, in calitate de lider al Asocierii S.C. K&K
STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH SERVICE GUTTMANN &
COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L. in calitate de persoana care
se considerd vatdmatd de citre autoritatea contractant Judetul Sdlaj, cu
sediul in P-ta 1 Decembrie 1918, Nr.12, Localitatea: Zalau, Cod postal:
450058, Romania ,

in temeiul art. 255 sl 256, 270, 271 din Ordonanta de urgent a
Guvernului nr. 34/2006, formulez prezenta

CONTESTATIE

la procedura de licitatie deschis#, publicat pe SEAP sub nr.
164125 din data de 04.11.2015 , organizatd de autoritatea contractant3
Judetul Sdlaji pentru atribuirea contractului de servicii ~Servicii de
proiectare faza PT+DDE pentru investitia “"Restaurare ansamblu
Castel Beldy" ", cu data de deschidere a ofertelor in 19.01.2016.

Actul autoritdtii contractante pe care il considerim nelegal sl pe
care il contestdm este Comunicare rezultat procedurda emisa de
autoritatea contractantd Judetul S&laj, cu sediul in P-ta 1 Decembrie 1918,
Nr.12, Localitatea: Zalau, Cod postal: 450058, Romania, pentru atribuirea
contractului de servicii avand ca obiect ,Servicii de proiectare faza
PT+DDE pentru investitia “Restaurare ansamblu Castel Beldy™”,
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inregistratd la Autoritatea contractantd cu nr. 1151 din 28.01.2016,
despre care am luat cunostintd la data de 29.01.2016, fnregistrat¥ la
contestator cu nr.252/2 din 29.01.2016. Prin comunicarea rezultatului
procedurii oferta depusa de Asocierea S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE
S.R.L. sl S.C. ARH SERVICE GUTTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH
SERVICE S.R.L. a fost declaratd necastigétoare, filnd clasatd pe locul II,
lar oferta castigdtoare este cea depusd de SC IMPEX ROMCATEL
CERCETARE PROIECTARE SA. Preciz8m faptul c& prezenta contestatie este
formulatd si impotriva deciziei de stabilire a ofertei castig¥toare.

Aratdm cd In urma declardrii ofertei depuse de SC IMPEX ROMCATEL
CERCETARE PROIECTARE SA ca acceptabild si admisibild in mod nelegal ,
asa cum vom arata in expunerea noastrd iar oferta Asocierii S.C. K&K
STUDIO DE PROIECTARE S.R.L, si S.C, ARH SERVICE GUTTMANN & COMP
S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L. a fost declaratd admisibil¥ dar clasat3
pe locul II, a fost atins In mod direct interesul legitim a ofertei
contestatoare.

Motivele care stau la baza contestatiei sunt:

In fapt Asocierea S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C.
ARH SERVICE GUTTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L., a
depus ofertd pentru atribuirea contractului de servicii avénd ca obiect ,Servicii de
prolectare faza PT+DDE pentru investitia “Restaurare ansamblu Castel Beldy™” prin
Scrisoarea de inaintare nr.250 din 18.01.2016, anegistraté la sediul
autoritdtil contractante cu nr. 649 din 19.01.2016. in cadrul ofertel
depuse ofertantul Asocierea S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si
S.C. ARH SERVICE GUTTMANN & COMP S.N.C. si  S.C. ARH SERVICE
S.R.L. a prezentat o declaratie pe proprie réspundere prin care confirms
cd indeplineste cerintele de calificare stabilite Tn fisa de date al achizitiei
publice , astfel cum au fost solicitate conform art. 11 alin. (4) din HG
nr.925/2006. La solicitarea autoritdfii contractante de a depune
documentele de calificare, ofertantul Asocierea S.C. K&K STUDIO DE
PROIECTARE S.R.L. s S.C. ARH SERVICE GUTTMANN & COMP S.N.C. si
S.C. ARH SERVICE S.R.L. a depus n termenul stabilit toate documentele
de calificare , conform solicitéritor din fisa de date al achizitiei publice prin
scrisoarea de finaintare nr.251 din 22.01.2016, inregistrat la sediul
autoritdtii contractante cu nr.915 din 25.01.2016.

Potrivit adresei privind Comunicarea rezultatului procedurii emis3 de
autoritatea contractantd sub nr.1151 din 28.01.2016, oferta Asocierii S.C.
K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH SERVICE GUTTMANN &
COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L. afost declarat¥ necastigitoare,
fiind clasat pe locul II, lar oferta cistigitoare a fost desemnati oferta
depusd de cdtre SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE SA,

Prin adresa nr.253 din 02.02.2016 ofertantul Asocierea S.C. K&K
STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH SERVICE GUTTMANN & COMP
S.N.C, $i S.C. ARH SERVICE S.R.L. a solicitat accesul la dosarul achizitiei
publice, solicitare la care autoritatea contractanti a raspuns prin adresa
nr.1378 din 02.02.2016 prin care permitea accesul la dosarul achizitiei
publice.

in data de 04.02.2016 reprezentantul legal al ofertantului Asocierea
S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. sl S.C. ARH SERVICE
GUTTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L. s-a deplasat la
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sediul autoritdtii contractante pentru a studia dosarul achizitiei publice. Cu
ocazia studierili dosarului achizitiei publice s-au remarcat urmatoarele:

- ofertantul SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE SA a
depus in cadrul ofertei sale certificatul de atestare fiscald nr.212 din
11.01.2016. privind indeplinirea obligatiilor de plata a impozitelor si
taxelor locale, alte venituri ale bugetului local solicitatd prin fisa de date
publicatd fn SEAP, la pct. 111.2.1.3) Situatia personald a candidatului sau
ofertantului, Cerinta nr.3.

- ofertantul SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE SA a
prezentat Tn cadrul ofertei sale pentru inhdeplinirea solicitdrilor de la pct.
I1.2.3.a) Capacitatea tehnica si/ sau profesionald, Cerinta nr.4. Lista cu
personalul responsabil cu indeplinirea contractului de servicll si informatii
referitoare la studille , pregédtirea profesionald si calificarea personalului
responsabil, pentru expertul nr.6: expert atestat MCC in domeniul
investigatii fizico- chimice in persoana doamnei Migdonia Georgescu.

Autoritatea contractantd a solicitat in fisa de date, la pct.I11.2.1.a)
»Sltuatia personald a candidatului sau ofertantului”, urmétoarele
documente: ,Cerinta nr. 3 - Prezentare documente privind Indeplinirea
obligatiilor de plata catre bugetul local si bugetul consolidat.Persoanele
juridiceromane trebuie sa prezinte:a) certificate de atestare fiscali
privind indeplinirea obligatiilor de plata a impozitelor si taxelor
locale, alte venituri ale bugetului local;b) certificate de atestare
fiscald privind indeplinirea obligatiilor de plata a impozitelor, taxelor si
contributiilor de asigurari sociale la bugetul consolidat-Agentia Nationala
de Administrare Fiscala - Directla Generala a Finantelor Publice. Dovada
achitarli taxelor se va face prin prezentarea formularelor tip emise de
organismele competente privind indeplinirea obligatiilor de plata in
original/copie legalizata/copie lizibila cu mentiunea conform cu originalul.
Din certificatele depuse trebuie sa reiasa ca ofertantul nu are
datorii scadente in luna anterioara celei in care este prevazut
termenul limita de depunere a ofertelor . In masura in care
procedura de emitere a acestor certificate nu permite confirmarea
situatlel datoriilor la data solicitata, operatorii economici pot depune o
declaratie pe proprie raspundere potrivit art. 11, alin. (4) din HG
nr.925/2006.";

La dosarul de licitatie ofertantul SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE
PROIECTARE SA a depus certificatul de atestare fiscald nr.212 din
11.01.2016. privind indeplinirea obligatiilor de plata a impozitelor si
taxelor locale, care demonstreaza lipsa datorillor fatd de bugetul local, la
data de 01.02.2016, adica lipsa datoriilor in luna ianuarie 2016 si nu in
luna decembrie 2015, asa cum s-a solicitat in mod expres in fisa de date
a achizitiei: ,Din certificatele depuse trebuie sa reiasa ca ofertantul
nu are datorii scadente in luna anterioara celei in care este
prevazut termenul limita de depunere a ofertelor”.

Conform Codulul de Procedura Fiscald, art.159. Certificatul de

atestare fiscalad emis de organul fiscal local.;

«(1) Certificatul de atestare fiscald se emite de organul fiscal local,
la solicitarea contribuabilului/pidtitorului. Certificatul se emite gi la
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solicitarea autoritatilor publice in cazurile si in conditiile previzute de
reglementdrile legale in vigoare, precum si la solicitarea notarului public,
conform delegarii date de c3tre contribuabll.

(2) Certificatul de atestare fiscald se elibereazd pe baza
datelor cuprinse in evidenta creantelor fiscale a organului fiscal
local si cuprinde obligatiile fiscale restante si, dup3 caz, obligatiile
fiscale scadente pdnd in prima zi a lunii urmitoare depunerii
cererii, precum si alte creante bugetare individualizate in titluri executorii
emise potrivit legii si existente in evidenta organului fiscal local in vederea
recuperarii.

(3) Certificatul de atestare fiscald se emite in termen de cel muit
doud zile lucrdtoare de la data solicitdrii si este valabil 30 de zile de Ia
data emiterii.

(4) Certificatul de atestare fiscald emis in conditiile prezentului
articol poate fi prezentat n original sau th copie legalizatd oricirul
solicitant.”

Mentiondm c& n continutul dosarului achizitiei ofertantul SC IMPEX
ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE SA nu a depus nici o declaratie pe
proprie rdspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de calificare,
conform art. 11 alin. (4) din HG nr. 925/2006, deci nu se aplica
prevederile art.9 alin. (3) din Ordinul nr.509/2011 , care face trimitere in
mod expres la situafiile reglementate de art. 11 alin. (4) si (5) din HG nr.
925/2006.

Avand n vedere cd ofertantul SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE
PROIECTARE SA nu a depus aldturi de certificatul de atestare fiscal3, care
arata situatia datoriilor fatd de bugetul local la data de 01.02.2016 Si 0
declaratie pe propie raspundere conform art. 11 alin. (4) din HG nr.
925/2006, iar certificatul de atestare fiscald nr.212 din 11.01.2016 nu
face dovada lipsei acestor datorii pentru perioada solicitata, luna
anterioard celei in care este prevazut termenul limita de depunere a
ofertelor fiind luna decembrie si nu luna ianuarie, considerdm c3 cerinta
privind demonstrarea lipsei datoriilor fai% de bugetul local
prevdzutd la pct.IIl.2.1.a) ,Situatia personald a candidatulul sau
ofertantulul” Cerinta nr.3 din fisa de date al achizitiel publice nu a fost
indeplinita.

Autoritatea contractantd a solicitat in fisa de date, la pct.I11.2.3.a)
Capacitatea tehnicd si/ sau profesionald, Cerinta nr.4. Lista cu personalul
responsabil cu indeplinirea contractului de servicii si informatii referitoare
la studiile , pregdtirea profesionald si calificarea personalului responsabil,
pentru expertul nr.6: ,Expert 6 - 1 Expert atestat MCC in Domeniul:
investigatii fizico- chimice si conservare preventiva.”;, respectiv la
modalitatea de indeplimnire se precizeazi: ,Se vor prezenta documentele
doveditoare: - atestate Ministerul Culturii si Patrimoniului National, RUR,
etc., conform cerintelor pentru fiecare expert;”
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Conform datelor din dosarul achizitiel publice ofertantul SC IMPEX
ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE SA a prezentat pentru pozitia
expertulul nr.6: expert atestat MCC in domeniul investigatii fizico- chimice
in persoana doamnei Migdonia Georgescu. Conform Registrului expertilor
pentru patrimoniul cultural national mobil doamna Migdonia Georgescu
este expert in domeniul Conservare - investigatii fizico-chimice si nu in
domeniul solicitat de ,investigatii fizico- chimice si conservare
preventiva”, asa cum s-a solicitat in mod expres in fisa de date a
achizitiel, astfel incat considerdm c& cerinta privind demonstrarea
personalului minim obligatoriu prevazutd la pct.I11.2.3.a) Capacitatea
tehnicd si/ sau profesionald, Cerinta nr.4. din fisa de date al achizitiei
publice nu a fost indeplinitai.

In drept , ne intemeiem prezenta contestatie pe dispozitiile
0.U.G. nr.34/ 2006 completate de cele ale H.G. nr, 925/ 2006,
respectiv Codul de Procedura Fiscala.

Din cele de mai sus rezultd cd ofertantul SC IMPEX ROMCATEL
CERCETARE PROIECTARE SA nu a respectat dispozitiile art. 170 din QUG
nr. 34/2006, conform cdrora ,ofertantul are obligatia de a elabora oferta
in conformitate cu prevederile din documentatia de atribuire”, in ceea ce
priveste criterille de calificare.

In conditiile in care ofertantul SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE
PROIECTARE SA nu a depus nicl o declaratie pe proprie raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de calificare, conform art. 11 alin. (4) din
HG nr. 925/2006, deci nu se aplicd prevederile art.9 alin. (3) din Ordinul
nr.509/2011 , care face trimitere in mod expres la situatiile reglementate
de art. 11 alin. (4) si (5) din HG nr. 925/2006, comisia de evaluare nu
avea/ are dreptul sd solicite completarea ofertei ofertantul SC IMPEX
ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE SA cu documente in spetd a unui
nou certificat, respectiv sa nominalizeze alt expert ( si s& depun8 un alt
atestat pentru dovedirea calificdrii acesteia) sau sd solicite autorittii
competente clarificari, deoarece s-a aflat/ se afld in imposibilitatea de a-si
exercita atributiile exprese si imperative ale art. 72 alin. (2), in special
cele de verificare a indeplinirii criteriilor de calificare si implicit la stabilirea
clarificdrilor si completérilor formale sau de confirmare pe care autoritatea
contractantd avea dreptul s le solicite conform prevederilor art. 35 din
HG nr. 925/2006 deoarece nu a avut la ce s§ se raporteze, comisia de
evaluare avand dreptul doar de a solicita clarificiri sau completari ale
documentelor prezentate de ofertanti pentru demonstrarea indeplinirii
criteriilor de calificare. In aceast situatie completarea ofertei cu aceste
elemente lipsd (certificat de atestare fiscald din care si reiasd c%
ofertantul nu are datorii scadente la nivelul lunii anterioare celei in care
este prevdzut termenul limitd de depunere a ofertelor, respectiv expertul
nr.6 atestat conform solicitérilor . Mentiondm c¢3 n mdsura in care
procedura de emitere a acestor certificate nu permite confirmarea
situatiei datoriilor la data solicitatd, operatorii economici vor depune
declaratie pe proprie rdspundere potrivit art. 11 alin. (4) din HG
nr.925/2006) nu poate fi Interpretatd ca o completare formald sau de
conflrmare, In sensul prevederilor art. 35 din HG nr, 925/2006.
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Prevederile art. 35 din HG nr. 925/2006 acordd in mod expres doar
dreptul autoritatii contractante de a soliclta clarificdri sI completdrl ale
unor documente depuse / existente in cadrul ofertei necesare
demonstrarii indeplinirii criteriilor de calificare si nu de a depune
documentele lipsd astfel fncdt in final oferta evaluatd s& corespundj
cerintelor sale, fincdlcandu-se astfel principiul tratamentul egal si
transparenta. Autoritatea contractantd ar fi avut/ are dreptul de a solicita
ofertantilor doar clarificdri/ldmuriri ale documentelor existente in cadrul
ofertel la data depunerii si nu de a solicita documente noi care s& conducs
la indeplinirea cerintelor de calificare si Implicit la admisibilitatea ofertei.

De asemenea in cazul in care o ofertd nu indeplineste una sau mai
multe dintre cerintele de calificare stabilite Tnh documentatia de atribuire
Sau nu a prezentat, conform prevederilor art, 11 alin. (4)—(5), documente
relevante In acest sens, este considerat3, in conformitate cu dispozitlile
art. 36 alin. (1) lit. b) din HG nr. 925/2006, o ofertd inacceptabils, iar
potrivit art. 37 din acelasi act normativ, doar ,ofertele care nu se
incadreazd in niciuna dintre situatiile prevdzute la art. 36 sunt singurele
oferte care pot fi considerate admisibile. Oferta cstigétoare se stabileste
numai dintre ofertele admisibile si numai pe baza criteriului de atribuire
precizat Tn anuntul de participare si in documentatia de atribuire”. Comisia
de evaluare are obligatia, conform art. 81 din HG nr. 925/2006, de a
respinge ofertele inacceptabile si ofertele neconforme.

Avand in vedere prevederile art. 34 alin. (1) din HG nr. 925/2006,
respectiv ,in cazul In care, in cadrul documentatiei de atribuire, a fost
prevdzuta obligatia indeplinirii unor criterii de calificare, astfel cum sunt
acestea prevdzute la art. 176 din ordonanta de urgentd, comisia de
evaluare are obligatia verificdrii modului de indeplinire a acestor criterii de
citre flecare ofertant in parte”, considerfm ci membrii comisiei de
evaluare, la evaluarea ofertei ofertantului SC IMPEX ROMCATEL
CERCETARE PROIECTARE SA, nu au tinut cont de cerintele obligatorii
solicitate prin fisa de date a achizitiei.

Raportat la cele evocate si tindnd seama c¢3 printre atributiile
comisiei de evaluare sunt gi cele de verificare a thdeplinirii criteriilor de
calificare, din punct de vedere al modului in care acestea corespund
cerintelor din fisa de date, asa cum este prev3zut la art. 72 alin. (2) lit. b)
din Hotdrdrea Guvernului nr, 925/2006, consider8m c3 aceastd verificare
a ofertel ofertantulul SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE SA
nu s-a fdacut in mod corect si cu rigurozitatea impus3 de legislatia in
domeniu i, pe cale de consecintd, considerdm nelegala evaluarea
ofertei sale, iar pe cale de consecint3 nelegald decizia privind
rezultatul procedurii de achizitie publici.

Fatd de cele evocate mai sus, vi solicitim s3 dispuneti
admiterea prezentei contestatii, (/) anularea Comunicirii
rezultatului procedurii, (ii) anularea actelor subsecvente, inclusiv
anularea documentelor privind stabilirea clasamentului, respectiv
anularea deciziei stabilirii ca necastigitoare a ofertei depuse de
Asocierea S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH
SERVICE GUTTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L.,
(iif) anularea deciziei prin care a fost desemnati oferta
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castigdtoare, (iv) obligarea autoritdtii contractante la declararea
ofertei ofertantului SC IMPEX ROMCATEL CERCETARE PROIECTARE
SA ca inacceptabild si inadmisibilda (v)reluarea procedurii de
atribuire a contractului de achizitie publica.

in dovedirea contestatiei , pentru contestatoarea S.C. K&K STUDIO
DE PROIECTARE S.R.L., vd rugdm sa incuviintatl proba cu Tnscrisuri. In
cadrul probel cu inscrisuri depunem aldturat urmatoarele: fisa de date al
achizitiel, Scrisoarea de finaintare nr. 250 din 18.01.2016 a ofertei
Asocierii S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH SERVICE
GUTTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L., Procesul verbal
al sedintei de deschidere a ofertelor nr.651 din 19.01.2016,Scrisoarea de
inaintare nr. 251 din 22,01.2016 a documentelor de calificare a Asocieril
S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH SERVICE
GUTTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L., adresa
autoritdtli contractante nr.1151 din 28.01.2016, privind comunicarea
rezultatulul procedurii de atribuire a contractului de achizitie publics,
adresa nr.253 din 02.02.2016 depusa de ofertantul Asocierea S.C. K&K
STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH SERVICE GUTTMANN & COMP
S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L. privind solicitarea accesului la dosarul
achizitiel publice, adresa nr.1378 din 02.02.2016 emisa de catre
autoritatea contractantd privind permisiunea pentru accesul la dosarul
achlizitiei publice.

De asemenea anexdm garantia de bund conduitd sub forma politei
de asigurare nr.00014288 din 08.02.2016 emisd de SOCIETATEA DE
ASIGURARE - REASIGURARE CITY INSURANCE S.A. in forma si conditiile
prevederilor legale.

Prezenta contestatie, impreund cu actele, inscrisurile sl dovada
constituirii garantiei de bund conduitd n original anexate ei, a fost
comunicatd Tn cursul zilei de 08.02.2016 si autoritdtii contractante,
potrivit art. 271 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
34/2006.

Contestatoare, ‘

S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L., in calitate de lider al i
Asocierii S.C. K&K STUDIO DE PROIECTARE S.R.L. si S.C. ARH i
SERVICE GUTTMANN & COMP S.N.C. si S.C. ARH SERVICE S.R.L. i
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Domnului Presedinte al Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor




